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Аннотация. Представлены документы  органов самоуправления минусинских и ачин-
ских инородцев Енисейской губернии (с 1917 г. – хакасов), созданных в соответствии с 
Уставом об управлении инородцев 1822 г. На основании Устава были учреждены хакас-
ские степные думы: Качинская, Койбальская, Кызыльская и Соединенная разнородных 
племен. Это позволило инородцам регулировать общественные отношения на основе 
норм обычного права. В этой связи в статье раскрывается судебная деятельность орга-
нов самоуправления в бракоразводных процессах, а также в связанных с ними имуще-
ственных спорах. На основе документов Национального архива Республики Хакасия 
показаны причины возникновения имущественных споров в бракоразводных делах и 
способы их разрешения. Кроме того, на материалах архивных документов авторы про-
слеживают эволюцию интеграции кочевых инородцев в Российское государство. 
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Неотъемлемой частью «Сибирского  учреждения» 1822 г., разработан-
ного М. М. Сперанским, стал Устав об управлении инородцев – самый ши-
рокий законодательный акт правительства в отношении народов Сибири, 
действовавший без существенных изменений вплоть до начала ХХ столетия. 
По справедливому замечанию Л. М. Дамешека, в творчестве которого цен-
тральное место занимают вопросы взаимоотношений центра и окраины в 
контексте истории российской государственности, «аборигены играли за-
метную роль в экономике Сибири, а налоговые поступления с них, особенно 
пушнина, составляли важную статью кабинетских доходов. Это вынуждало 
правительство с особой тщательностью подойти к реформе управления 
народами Сибири. Не случайно устав Сперанского регламентировал все 
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стороны жизни коренного населения – экономическую, административную, 
судебно-правовую и культурно-бытовую»  [2, с. 197].  Исследователи под-
черкивают, что  «…на практике даже в момент образования Степных дум  
на них были возложены гораздо более широкие полномочия [1, с. 126].  

По Уставу об управлении инородцев для минусинских и ачинских ино-
родцев Енисейской губернии с их кочевым скотоводческим  хозяйством 
учреждались органы самоуправления – степные думы: Качинская, Койбаль-
ская, Соединенных разнородных племен и Кызыльская. Степные думы под-
чинялись минусинскому окружному начальнику и енисейскому губернатору, 
без утверждения  которых любое думское решение было недействительным.  

Изменения, которые были внесены в Устав об управлении инородцев, 
вызвали к жизни новый закон под названием Положение об инородцах [4]. 
Вслед за этим законом в конце 1892 г. вышло предписание иркутского  
генерал-губернатора об упразднении степных дум на территории Енисей-
ской и Иркутской губерний и окончательном учрежденим вместо них ино-
родных управ: Кызыльской, Абаканской и Аскизской.  

В рассматриваемый период инородцы  имели свои нормативные систе-
мы, и, как подчеркивают исследователи, государство поддерживало юриди-
ческие возможности инородцев по использованию собственных обычаев в 
регулировании общественных отношений, «в то же время нельзя утвер-
ждать, что государство “не вмешивалось” в регулирование жизнедеятельно-
сти “инородцев”» [8, с. 98].   

По мере интеграции коренных народов Сибири в административно-
правовую систему России происходила трансформация их нормативно-
регулятивной сферы, которая особенно проявилась в регулировании семейных 
отношений [5–7]. В судопроизводстве хакасских степных дум и инородных 
управ, как и в бурятских органах самоуправления, «значительное место зани-
мали бракоразводные дела и связанный с ними раздел имущества» [3, с. 15].  

Данному блоку вопросов и посвящена предложенная авторами подбор-
ка документов из фондов Национального архива Республики Хакасия. Во-
просы прекращения брака представлены жалобами, прошениями бывших 
супругов, а также их родственников по поводу споров о компенсации сва-
дебных расходов или возвращения калыма. Документы показывают, что по 
мере интеграции кочевых инородцев в Российское государство количество 
обращений по бракоразводным и имущественным вопросам в инородные 
управы возросло, что свидетельствовало об отказе тяжущихся сторон раз-
решать споры на основе степных обычаев.  

Тексты документов публикуются с извлечениями и комментариями. 
Документы оформлены в соответствии с Правилами издания исторических 
документов в СССР (М., 1990). Заголовки к документам даны авторами пуб-
ликации. Тексты публикуемых документов переданы в соответствии с со-
временными правилами орфографии и пунктуации, стилистические особен-
ности документов сохранены. Погрешности текста, не имеющие смыслового 
значения (орфографические ошибки, опечатки и т. п.), исправлены в тексте 
без оговорок.  
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В тексте документов сохранены географические названия того периода. 
Примечания (комментарии) по содержанию публикуемых документов со-
ставлены по печатным и архивным источникам. 

№ 1. Жалоба жителя думы Бургундосова о свадебных расчетах 

Общее Минусинское   Койбальскому родоначальнику Кочелорову 
окружное управление 
14 января 1831  
№ 65 
Г. Минусинск 

(16 января 1831 г. – 15 февраля 1831 г.) 
Ясашный ведения твоего родоначалия Василий Бургундосов в поданном ко 

мне прошении  жалуется, что ясашный Кадыр Алахтаев со товарищи, всего 10 чело-
век, в 1828 г. (которого числа не знает), приехав к нему в ночное время насильно 
отняли дочь за сына Алахтаева Тарана, с коим оная и жила два года, а прошедшего 
1830 года в декабре месяце прогнали ея обратно к нему1 , Бургундосову, и притом 
упомянутый Алахтаев ограбил у него семь рогатых скотин и коня (коих и убил), 
ружье и из прочего имения на 30 рублей. 

Вследствие чего предписываю тебе немедленно с получения сего сделать по 
сему без малейшего послабления строгое разбирательство, обсудив виновных за 
таковой поступок, если оный обнаружен будет, – на основании степных законов 
доставить обиженному должное удовлетворение и мне о последующем донести. 

За окружного начальника                           подпись неразборчива 
Того, что резолюциею заключено по делу вашего ясашного Бургундосова, 

учинить при собирании полного общета по свадебным обрядам и по степным зако-
нам разбирайтесь, по нижеследующим господину минусинскому окружному родо-
начальнику донести, к подлинному родоначальник Кочелоров приложит печать. 

С подлинным верно помощник                   подпись неразборчива 
 
Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный 

архив». Ф. И-2 Степная дума соединенных разнородных племен. Оп. 1. Д. 124. Л. 2, 
2/об., 3, 3/об.  

 

№ 2. Из переписки с минусинским  окружным начальником о неправильном 
изъятии имущества у жительницы  думы  Федосьи Адияковой 

 (3–17 января 1864) 
Его высокоблагородию                  Степной Думы Соединенных 
господину    Минусинскому    разнородных племен 
окружному начальнику    Каргинского рода проживающей  

в Таштыпской станице 
Вдовы инородки 
Федосьи Никифировны Адияковой  

                                                            
1 В данном случае развод состоялся, согласно нормам обычного права, по воле супруга Ка-
дыра Алахтаева, который объяснил, что дочь Бургундосова возвращена в дом отца, посколь-
ку «…почти никогда не занималась обозреванием за скотом и прочей домашней экономикой» 
(Ф. И-2 Степная Дума Соединенных  разнородовых племен. Оп. 1. Д. 124. Л. 2, 2/об., 3, 3/об.). 
В этом случае он не имел права на возвращение калыма, однако отобранные «семь рогатых 
скотин и коня (коих и убил), ружье и из прочего имения на 30 рублей» – и есть не что иное, 
как возврат калыма, что нарушало нормы обычного права. 
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Покорнейшее прошение 
После смерти мужа моего инородца Петра Адиякова прожила с матерью его в 

течении 4 месяцев, потом услышала, что она желает по инородческому обыкнове-
нию взять меня в замужество за другого сына2: родной брат моего мужа и не до-
стигшего еще совершенных лет, притом от свекра ея, (а мне дедушка ), инородца 
Андрея Адиякова стала встречать себе обиды, я во избежание незаконной жизни 
равно и обид от инородца Андрея Адиякова, от них ушла и нанялась в услужение в 
годовые работницы, то свекровь моя Елена Адиякова, то дедушка начали просить 
инородческое начальство, чтобы оно принудило жить у них и вытти в замужесто за 
родного деверя, на что не изъявляю своего согласия, по разбирательству ближне-
каргинского родового старосты отобрали у меня все имущество, заведенное мною 
своими трудами без помощи их, всего на сумму 25 рублей и заставляют насиль-
ственно жить с родным деверем, за которого и вытти в замужество, говоря что у них 
такой закон, о котором будто бы известно правительству, и если я не буду с ним 
жить, то кроме отобранного имущества хотят взыскать денежный штраф выше 
130 рублей, лишь только за то, что не выйду за деверя в замужество и угрожают еще 
наказанием, а потому не надеясь получить себе удовлетворения от инородческого 
начальства, находя себя крайне обиженного, оставив меня в одной рубахе, осмели-
ваюсь прибегнуть к особе Вашего Высокоблагородия, покорнейше просить защиты 
и покровительства, приказать кому следует выдать мне отобранное у меня имуще-
ство по приказанию ближнекаркинского родового старосты, и воспретить им безза-
конное их действие, причем почтительнейше объясняю, что я в замужестве с по-
койным мужем более 3-х годов, исполняя с ним весь закон христианский, но жили 
не венчано по несогласию на это матери моего мужа, и этим в настоящее время же-
лают воспользоваться беззаконной жизни, заставляют  насильно жить с родным 
деверем, каковое беззаконие может относится только до тех инородцев, которые не 
принимали святое крещение и живут кочующими юртами, не соблюдают никакого 
закона и не разбирают родства, меня же от таковой жизни Богу противной, всепо-
корнейшие прошу Ваше Высокородие избавить, воспретить инородческому началь-
ству делать незаконные разбирательства, которое насильно принуждает меня к то-
му, и выражают даже, что если я попадусь им где-либо в улице, то не проминую их 
беззаконной жизни, от которой будьто бы воспретить их никто не может, какое же 
последует посему распоряжению Вашего Высокоблагородия, мне объявить по ме-
сту жительства через Таштыпское Станичное управление, на что смею ожидать, 
всемилостивейшую. 

К силу прошения личною просьбою инородки Ф. Н. Адияковой по безграмот-
ству ея руку приложил казак Спиридон Лалетин. 

3 января 1864 г.                                                                   № 2435 

Настоящее прошение инородки Феодосьи Адияковой препровождаю в степ-
ную думу соединенных разнородных племен и предписываю сделать строгое вну-
шение ближнекаргинскому родовому старосте, чтобы он немедленно возвратил 
просительнице ея имущество, отнюдь не позволял себе под опасением строгой от-
ветственности никаких стесняемых действий против Адияковой и воспретить по-
добные действия сродникам ея. 

                                                            
2 По нормам обычного права хакасов в случае прекращения брака из-за смерти супруга вдова 
должна была выйти замуж за младшего брата умершего супруга (обычай левирата). Доку-
мент свидетельствует об отказе женщин подчиняться степным законам. По предписанию 
минусинского окружного начальника родоначальник степной думы был обязан приостано-
вить гонения на Адиякову, вернуть ей имущество и объявить подчиненным ему родовым 
старостам, что «в отношении супружества инородцы обоих полов, принявшие крещение, 
степным обычаям не подчиняются».  
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Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив». 
Ф. И-2 Степная дума соединенных разнородных племен. Оп. 1. Д. 812. Л. 2, 3.   

№ 3. Из дела о разводе Жаптыкова с Майнагашевой 

(4 апреля 1875 г. – 26 ноября 1875 г.) 
Его высокоблагородию                                   инородца Абаканской инородной  
Минусинскому     окружному                       управы Шалошина I половины рода  
исправнику                                                     Батки (Константина) Жаптыкова 

30 апреля 1875 г. 
Прошение 

О произвольном нежелании жены моей Ключан (Авдотьи) на дальнейшее сов-
местное со мною жительство3 и захват ею во время моего отсутствия 28 штук рога-
того скота 115 овец, 13 лошадей, 317 рублей серебряных наличных денег, храня-
щихся в амбаре моей тещи, первоначально я обращался в марте месяце настоящаго 
года по бывшему жительству своему к местному родовому начальству степной ду-
мы Соединенных разнородных племен с словесной прозьбою, но никакого со сто-
роны оного справедливого удовлетворения себе не получил и на таковое разбира-
тельство остался недоволен, а затем на ея подал в свою Абаканскую инородную 
управу от 11 апреля письменное прошение, коим ходатайствовал, чтобы между 
мной и женой через родовое управление или члена Управы должное разбира-
тельств, по каковому бы захваченное и собственно мне принадлежащее имущество 
было предоставлено в мое распоряжение, исключая отдельно имущество жены, а 
жену мою Ключин (Авдотью) с тремя малолетними сыновьями, коих она также 
держит у себя насильно, подчинить к совместному со мной проживанию…. 

А потому покорнейше прошу Ваше Высокоблагородие не оставить, обратить 
внимание на ход моего дела …. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив». 
Ф. И-2/ Степная дума соединенных разнородных племен. Оп. 1. Д. 1157. Л. 15, 15/об, 16, 16/об., 17.  

№ 3а. Из дела о разводе Жаптыкова с Майнагашевой 

(4 апреля 1875 г. – 26 ноября 1875 г.) 
Его высокоблагородию                                            Степной Думы Соединенных 
господину Минусинскому                           разнородных племен 
окружному исправнику                                       Казановского рода инородки 

  Авдотьи Александровны Майнагашевой 
 

До настоящего1875 г. около 13 лет я жила с инородцем Абаканской инородной 
управы Константином Константиновым Жаптыковымв супружеской связи, соеди-
ненной по степным нашим инородческим обычаям, без совершения бракосочетания, 
и прижила с ним трех детей, кои имеют ныне от роду: Виктор – 10 лет, Тохыл – 4 
года, Терентий – 2 года. В течение супружеской жизни Жаптыков обращался со 
мной весьма дурно, часто временно наносил мне побои, от коих я страдала физиче-
ски, и побои эти оставили на долю сдоровья моего тяжелые последствия свои, Жап-
тыков занимался пьянством и не радел нисколько о домашнем хозяйстве нашем, а 
только и думал, чтобы что-нибудь продать и пропить; напоследок он довел меня до 

                                                            
3 Данный документ подтверждает, что женщины вопреки обычаям сами становятся инициа-
торами развода с мужем, находя в качестве причины для этого «неблаговидность супруже-
ской жизни». Возникающие необычные конфликтные ситуации стали решаться административ-
ным путем через органы самоуправления. 
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крайности, почему я вынужденной нашлась просить свое местное инородческое 
начальство о разводе меня с ним, Жаптыковым, и о разделе нашей с ним супруже-
ской связи, вследствие чего 31 числа марта сего года, члены Степной думы и разде-
лили нас, о чем того же числа состоялось постановление.  

Раздел был произведен членами степной думы на том основании, что мы с 
Жаптыковым все время жили в ведомстве Казановского родового управления, под-
ведомственного степной думе; по разделу было присуждено отдать Жаптыкову двух 
старших сыновей, а меньшого, т.е. Терентия, оставить при мне, который и находил-
ся у меня несколько месяцев. После раздела Жаптыков с выделенной ему частью из 
имения, и с двумя сыновьями отправился в улус Жаптыкова, находящийся в ведом-
стве Абаканской инородной управы, оттуда он осенью приехал в мое жилище, са-
мовольно взял у меня остального дитя и увез, которого задерживает у себя по 
настоящее время. Почему я в пернвых числах сего ноября обратилась с просьбой в 
степную думу об отобрании от Константина Жаптыкова поименованного сына мое-
го Терентия, которая 8 числа хотя и просила Абаканскую инородную управу сде-
лать законное распоряжение по сему предмету, но было ли сделано управой проси-
мое распоряжения, сведения не получено. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив». 
Ф. И-2 Степная дума соединенных разнородных племен. Оп. 1. Д. 1157. Л. 27, 27/об. 

№ 4. Из книги записей решения управы за 1900–1901 гг. 

1900 г февраля 8 дня Члены Абаканской инородной управы рассмотрев пере-
писку по делу Ивана Семенова Арыпкаева о самовольном уходе от него жены Кы-
дан – Евдокии Трофимовой Тутарковой и о взыскании с нее калыма и свадебных 
расходов, нашли, что старо-июсский родовой староста постановлением своем на 
9 сентябра 1899 г.  определил взыскать с Кыдан-Евдокии Трофимовой Тутарковой в 
пользу инородца Ивана Семенова Арыпкаева калыма и свадебных  расходов всего в 
сумме 53 руб. 5 коп., из которых 4 руб. как полученныя ее отцом въ калым взыскать 
с него Трофима Тутаркова. а в случае неимения Тутарковой – Арыпкаевой денег 
или имущества на уплату пресужденных денег, то отдать её въ заработки. На это 
постановление Евдокия Арыпкаева - Тутаркова  и  ея отец Трофим Тутарков жало-
бы не подали, хотя первая осталась недовольна.  

На основании чего постановили: постановления старо-июсского родового ста-
росты на 9 сентября 1899 г утвердить, но с тем, чтобы при случае ея несостоятель-
ности к  уплате присужденного, не отдавать ее в заработки, а взыскать таковые по 
выходе в замужество. 

О чем и объявить тяжущимся с правом обжалования в установленный срок 
Господину крестьянину начальнику 1 участка Минусинской управы через Абакан-
скую Инородную управу. 

       Голова управы                                   Конгаров. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив».  
Ф. И-5 Абаканская инородная управа. Оп 1. Д.31. Лл. 1/об., 2. 

№ 5. Из книги записей решения управы за 1900–1901 гг. 

1900 г февраля 8 дня члены Абаканской Инородной управы рассмотрев поста-
новление Белоиюского родового старосты на 10 сентября 1899 г.  по делу Петук – 
Семёна Поросенова с его женою Торак – Федосьею Поросеновой об самовольном 
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уходе4 последней от мужа и взятии с собой младшего из сыновей нашли, что иноро-
дец Поросенов просит обязать жену вернуться к нему, в противном случае взыскать 
с нея калыма и свадебных расходов 145 руб. и возвратить ему сына. Староста выше-
сказанным постановлением своим определил из числа убытков с ответчицы взыс-
кать лишь только 50 руб. и коня, стоящаго 25 руб.,  и кроме того употребленные на 
нарочного при посылке за ответчицею 3 руб. а сына до совершеннолетия оставить 
при матери. На постановление это ни проситель Поросёнов, ни ответчица его жена 
жалобы не подали в установленный срок, а потому на основании изложенного по-
становили: постановление Белоиюсского родового старосты на 10 ноября за необ-
жалованием такового сторонами утвердить о чем и объявить тяжущимся с правом 
обжалования в установленный срок господину крестьянскому  начальнику 1 участка 
Минусинского  уезда через Абаканскую инородную управу. 

       Голова управы                                        Конгаров 
       Выборные                                 Доможаков, Коконов. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив».  
Ф. И-5 Абаканская инородная управа. Оп 1. Д. 31. Л. 3,4. 

№ 6. Из заявлений жителей управы за 1900–1901 гг. 

9 ноября 1900 г. 
В Усть-Абаканскую инородную управы 

Инородческой вдовы Тубинского рода улуса 
Аскырова Татьяны Михайловой Чокуровой 

Заявление 

После смерти мужа моего Федора Чокурова осталось как движимое, так равно 
и недвижимое имущество согласно дарственной записи данной мне покойным ныне 
7 числа сего ноября. Не знаю с какого повода пасынок мой инородец же Николай 
Федоров Чокуров угнал со степи от инородца Ивана Иванова Аскырова табун ло-
шадей  в количестве 15 штук стоющия мне 150 руб. кроме того угнал чужих 3-х 
кобылиц ходивших в моей табуне о чем мною в то же время было заявлено улусно-
му старосте Савелию Нарылкову. 

Заявляя о вышеизложенном имею честь покорнейше просить инородную 
управу сделать распоряжение приказать пасынку моему возвратить мне угнанных 
им лошадей и его за самоуправство подвергнуть законной ответственности.  

Ноября 9 дня 1900 года. 
К сему заявлению вместо неграмотной Татьяны Чокуровой по ее личной 

просьбе расписался минусинский мещанин из ссыльных Н. Меркушев. 
1901 года августа 20 дня. Я, нижеподписавшаяся инородческая вдова5. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив».  
Ф. И-5 Абаканская инородная управа. Оп. 1. Д.32. Лл. 42, 42/об. 

                                                            
4 Здесь основанием для прекращения брака явился самовольный уход жены от мужа, которо-
му по нормам обычного права должен был быть возращен калым в полном объеме. Однако в 
ходе разбирательства по данному делу, проведенного при участии инородческого органа 
самоуправления,  было предписано лишь частичное возвращение калыма. 
5 По данному делу 28 января 1902 г. Абаканская инородная управа приняла постановление  о 
прекращении производства в связи с прекращением со стороны Татьяны Чокуровой претен-
зий к ее пасынку Николаю Чокурову.  
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№ 7. Из заявлений жителей управы за 1900–1901 гг. 

№ 147 
Августа 10 дня 1900 г. 
 
С представлением сего в Абаканскую инородную управу имею честь донести 

оной, что Лукерья Танзыбаева вышла замуж за инородца Алексея Мохова и что, 
имущество, оставшееся после смерти Кучи Танзыбаева находится во владении ма-
тери его, а потому имею честь покорнейше просить управу разъяснить мне с кого 
произвести взыскание 80 руб. в пользу Аткнина6.  

Родовой староста                                                      Киштеев 
№ 130                                                                        10 октября 1900 г. 
Настоящую переписку Абаканская инородная управа возвращая родовому ста-

росте Шалошина 2 половины рода дает знать, что взыскание по этой переписке 
должно быть произведено с матери Танзыбаева. 

Выборный                                                  Доможаков. 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив».  
Ф. И-5 Абаканская инородная управа. Оп 1. Д.32. Л. 233, 233/об. 

№ 8. Из книги записей решения управы за 1900–1901 гг. 

1900 г. мая 24 дня члены Абаканской Инородной  управы, рассмотрев пере-
писку по делу о взыскании с инородки Евдокии Тутарковой денег 49 руб. 5 коп. и с 
инородца Трофима Тутаркова 4 руб. в возмещения расхода на обряд свадьбы 
нашли, что состоявшиеся по сему делу постановлению староиюсского родового 
старосты от 9 сентября 1899 г утверждено таковым же постановлением членов Аба-
канской инородной управы от 8 февраля 1900 г. и что на по сей день вторая  ответ-
чица Евдокия Тутаркова при объявлении её 22 марта 1900 г.,  хотя и изъявила не-
удовольствия, но в установленный месячный срок не обжаловала, а потому члены 
Абаканской инородной управы постановили: постановление староиюсского родово-
го старосты от 9 сентября 1899 г привести в исполнение над ответчиками Евдокией 
Тутарковой и ея отцом Трофимом Тутарковым. Взыскать с первого 49 руб. 5 коп. и 
последнего 4 руб. в ъ пользу инородца Ивана Арыпкаева для чего всю по настоя-
щему делу переписку направить означенному старосте, о чем объявить тящужимся. 

Голова управы  Конгаров 
Выборные:   Куртияков 

Государственное казенное учреждение Республики Хакасия «Национальный архив».  
Ф. И-5 Абаканская инородная управа. Оп 1.  Д.31. Лл. 21, 22, 22/об. 
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